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CIRILICNA KORESPONDENCIJA I[ZMEDU OSMANSKIH
NAMJESNIKA HERCEGOVINE I MLETACKIH UPRAVITELJA
SIBENIKA KONCEM 15. STOLJECA

U radu se iznose osnovni podatci iz nedavno pronadenih pisama koja su
razmjenjivana 1495. godine izmedu mletackog kneza i kapetana Sibenika
Ivana Kanala s jedne te osmanskih namjesnika Hercegovine (sandzakbega
Mustafe i njemu potcinjenoga mostarskog vojvode Husejina) s druge strane.
Pisma osmanskih duznosnika napisana su irilicom, na slavenskom jeziku,
a saCuvani su i neki prijevodi na onodobni talijanski jezik. Takoder su po-
znata, na temelju talijanskih prijepisa, dva pisma Sibenskog kneza Ivana
Kanala koja su bila upucena u Hercegovinu na slavenskom jeziku. Sva pi-
sma svjedocCe o sluc¢ajevima otmice kr§¢ana od strane osmanskih martoloza,
kao i od strane polji¢kog vojvode u sluzbi Venecije Zarka DraZojevic¢a te o
pregovorima o oslobodenju otetih. Pisma tako postaju vazno svjedocanstvo
politicko-drustvene povijesti i diplomatske korespondencije u juznohrvat-
sko-dalmatinskom pogranic¢ju koncem 13. stoljeca. Rad sadrzi i integralno
izdanje pisama u dirilicnoj transkripciji.

KLju¢NE RIJECT: Ivan Kanal, Musta(fa)-beg hercegovacki, Husejin vojvoda
mostarski, Sibenik, Hercegovina, ¢irilica, diplomatska prepiska, 15. stoljece.

U ovom ¢e se radu predstaviti jedna dosad nepoznata skupina Cirili¢nih pisa-
ma koja je prije nekoliko godina pronadena u Drzavnom arhivu u Veneciji,
u ostavitini mletatkog plemica, kneza i kapetana Sibenika, Ivana (Zuana)
Kanala, koji je gradom upravljao koncem 15. stoljeca, to¢nije od 1494. do
1496. godine. Njegova se ostavstina, saCuvana u okviru fonda Procuratori
di San Marco, sastoji iz veCeg broja spisa medu kojima se nalaze i izvornici
i prijepisi dokumenata koji predstavljaju diplomatsku korespondenciju.' Od

L Archivio di stato di Venezia, Procuratori di San Marco, De ultra, busta 72, Commissaria

Canal (da) Giovanni qd. Gerolamo, conte a Sebenico (1494-1496), fasc. VL.
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svih sacuvanih izvornika, samo pet su cirilicna pisma osmanskih namjesnika
Hercegovine upucena knezu Kanalu.? Ta su pisma zanimljiva za temu ovoga
zbornika ne samo zato $to su originalna, napisana na slavenskom jeziku i ¢i-
rilici, vec i zato $to sadrze dragocjene historijske podatke i svjedoce o nacinu
vodenja diplomatske prepiske izmedu organa osmanske i mletacke vlasti na
isto¢nojadranskom prostoru s njegovim zaledem. Ovaj je tekst prvenstveno
koncipiran kao povijesno-diplomati¢ko-egdoticki, dok ée temeljna analiza
jezika i leksika, (paleo)grafije i morfologije, kao i dijalektnih osobitosti sace-
kati neku kasniju, primarno filolosku obradu.

Uz napomenu da govorimo iskljucivo o diplomati¢koj pismenosti, dakle
o ispravama kao $to su povelje i pisma svih formalnih obrazaca i namjenske
tipologije, a ne o drugim vrstama sastava poput knjizevnosti, liturgijskih
knjiga, natpisa i sli¢no, treba istaknuti da je upotreba ¢irilice na prostoru
Hrvatske juzno i istocno od Krke, ponekad zahvacajuéi i prostor zapad-
no od Krke do rijeke Zrmanje (Rimac, Botica 2011: 525-547; Lisac 2014:
131-138; Franov-Zivkovi¢ 2016: 170-189), bila prili¢no rasprostranjena u
kasnom srednjem vijeku, a i kasnije (Zeli¢-Buc¢an 1961: 9-17; Isailovi¢ 2011:
106-108; Isailovi¢ 2018: 137-141). Imajudi u vidu izrazito mali broj od oko
dvadeset sacuvanih primjeraka dokumenata iz predturskog razdoblja, cemu
su svakako pridonijela i osmanska osvajanja, tesko je procijeniti obujam ove
produkecije (Isailovi¢ 2018: 137-139). Korespondencija sa sredisnjim vlastima
u Budimu, kao i Mlecanima, uglavnom se vodila na latinskom i talijanskom
jeziku. Medutim, moze se pretpostaviti da je prepiska izmedu slavenskog
stanovnistva (Hrvata, Vlaha i susjeda) na spomenutom prostoru vodena na
hrvatskom jeziku i to na ¢irilici (Hercigonja 2006: 84-90, 101-107, 119-123,
232-237).

Brojni su filolozi pisali o tipu minuskulnoga ¢irilicnog pisma na kojem
su sastavljena i ova pisma, raspravljajuéi o njegovom imenu (bosancica,
zapadna dirilica, hrvatska ¢irilica, “arvacko pismo”, ¢irilicki brzopis itd.),
morfologiji, podrijetlu i (ne)posebnostima, a opée suglasnosti o tim pitanji-
ma jos uvijek nema (Nedeljkovié¢ 1955: 271-284; Zelic-Bucan 1961: 17-26;
Mladenovié 1965: 53-66; Raukar 1967: 485-499; Dordié¢ 1990: 145-179;
Zagar 2009: 107-207; Nakas 2010: passim). Sacuvane primjerke irili¢nih
isprava na hrvatskome jeziku izdavali su hrvatski banovi, knezovi, plemicke
zajednice i rotni stolovi, a veéina njih je datirana na Klisu, u Sinju, u Omisu,
u Cacvini (Surmin 1898: 136, 138-139, 156, 164-165, 213, 246-247, 280,

2 Rije¢ je o dva pisma mostarskog vojvode Husejina i tri pisma hercegovatkog sandzakbega

Mustafe (Musta-bega) koji je bio nadreden vojvodi. Sva pisma potjecu iz 1495. godine, a
unutar fasc. VI nemaju posebnu numeraciju.
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361-362, 432-435; Surmin i Klai¢ 1903: 54-64; Lopasi¢ 1904: 1-12; Ivsié
1943: 83-87; Isailovi¢ 2011: 106-108, 113-123; Isailovi¢ 2014: 244-252;
Bratuli¢ 2017: 71-72,107-109, 302-303; Isailovi¢ 2018: 137-152). Znamo,
medutim, da je ¢irilica koristena i u Sibenskom zaledu o cemu svjedoci isprava
sudbenog stola Lucke Zupanije iz 1492. godine, izdana u Vuksiéu. Postoje i
spomeni isprava “in littera et lingua bulgarica” koje je Kninski kaptol istu-
macio, $to sugerira na koristenje ¢irilice, jer je njena upotreba nesumnjiva,
pogotovo ako se odnosi na dokumente isto¢no i juzno od Krke, s obzirom
da na tom prostoru nema glagolji¢nih diplomatickih spomenika, barem od
polovine 14. stolje¢a (Kukuljevi¢ Sakcinski 1863: 147-148, 170-171; Surmin
1898: 361-362; Surmin i Klai¢ 1903: 5§8-59; Bratuli¢ 2017: 302-303).3

O opstojnosti ovih tradicija u vremenu osmanske ugroze i osmanske vla-
sti sviedoce brojni podaci. Mozda je i suvisno govoriti o opée poznatoj praksi
koristenja slavenskog jezika za diplomatsku prepisku osmanskih vladara i
namjesnika sa susjedima, koja je na najvisoj razini potrajala sve do sredine
16. stoljeca, a na razini lokalnih duznosnika i znatno kasnije. O tom su feno-
menu u novije vreme najvise pisali Lejla Nakas i Vladimir Polomac (Radoj¢i¢
1954: 343-367; Stolz 1985: 747-759; Biliarsky 2000: 291-305; Nakas 2011:
passim; Isailovic¢ i Krsti¢ 2015: 185-195; Nakas 2016: 269-297; Nakas 2017:
62-113; Polomac 2023: passim; Misevi¢ 2023: 281-310). Taj je pristup bio
logi¢an ne samo zbog mogucnosti medusobnog razumijevanja vecine juznih
Slavena unato¢ jezicnim i dijalektalnim razlikama veé i zbog Cinjenice da su
brojni osmanski duznosnici toga vremena, osobito od sredine 15. do sredine
16. stoljeca, bili Slaveni ili su u slavenskoj sredini zivjeli (Truhelka 1911:
437-451, 455-465; Zlatar 2010: 11-65). Albanci su primat na Porti i u
provincijama stekli tek pred kraj 16. stoljeca, $to je ujedno i vrijeme kada su
dragomanske sluzbe preuzele ulogu posrednika, pa je svatko mogao pisati na
sluzbenom jeziku svoje drzave — Osmanlije na osmanoturskome, a Mlecani
na talijanskome (Rothman 2021; Hanf$ 2023). Vrijedi isto tako spomenuti da
je priljev vlaskih skupina iz Bosanskoga i Hercegovackoga sandzaka, koje su
repopulirale napustena naselja, dodatno osnazio diplomati¢ku produkciju na
Cirilici jer su potjecale s podrucja na kojima se dominantno koristio slaven-
ski jezik i ¢irilicno pismo (Hrabak 1986: 69-100; Hrabak 1988: 107-258;
Hrabak 1990: 67-87; Juran 2014: 129-160; Juran 2015: 163-208; Juran
2016: passim; Jakovljevic i Isailovic 2019: 215-265; Juran 2020: 29-43).
Upotreba ¢irilice bila je najistrajnija na podru¢ju Omisa, Poljica, Radobilje i

3 HR-HDA-25: Hrvatski drzavni arhiv, Hrvatske plemicke obitelji i vlastelinstva, Neoregestrata

acta, br. 1650/7 (=Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira, Diplomatikai levéltar
34345).
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Makarskog primorja, gdje je do pocetka 19. stoljeca bila sveprisutna, osobi-
to u lokalnoj korespondenciji, funerarnoj epigrafici i maticnim knjigama, a
odrzavala se, u znatno manjoj mjeri, i do pocetka 20. stoljeca (Juri$i¢ 1998:
189-212).

Prije nego $to se prezentiraju sama pisma, koja ¢e zasigurno zahtijevati
posebnu filolosku i paleografsku obradu, treba ponesto reci o kontekstu nji-
hova nastanka i njihovom sadrzaju. Nazalost, ne raspolazemo pismima obiju
strana u prepisci. Svih pet pisama sacuvanih u izvorniku odaslale su dvije
osobe — Musta-beg (tj. Mustafa-beg), hercegovacki sandzakbeg u razdoblju
izmedu 1495. 1 1497. godine (tri pisma) te njemu podredeni, ali nesumnjivo
znacajni mostarski vojvoda Husejin (dva pisma). Je li ovaj Mustafa-beg isto-
vjetan s Mustafa-begom Milivojeviéem, sinom kneza Milivoja Mikocevica
Utviciéa, vlastelina i trgovca iz FocCe, koji je bio hercegovacki sandzakbeg od
1483. do 1486. godine, a zatim i od kraja 1489. do kraja 1493. godine, nije
moguce sa sigurnoscu tvrditi jer postoji dokument s kraja 1493. koji spominje
doti¢nog Mustafu Milivojevi¢a kao pokojnog (Truhelka 1911: 74, 77-81,
94-95,97-105, 112-113, 440-442; Elezovi¢ 1940: 189-191, 198-207, 240-
242,245-247; Bozi¢ 1952: 242, 320, 325; Kurtovi¢ 2016: 27-28; Jakovljevic
2018: 133; Zili¢ 2023: 41-86).* O vojvodi Husejinu ne zna se pak doslovno
nista. S druge strane, dok imamo prili¢no precizno vrijeme nastanka Musta-
begovih pisama (od travnja do srpnja 1495.), Husejinova pisma uopde nisu
datirana, ali je oCito da su napisana otprilike u istome razdoblju. To je vrijeme
nakon Krbavske bitke, kada je doslo do prosirenja Hercegovackog sandzaka
na racun Hrvatske i istovremeno je razdoblje kada je sluzbeno vladao mir
izmedu Mletacke Republike i Osmanskog Carstva koji je nastupio jos 1479.
godine, a prekinut je otpoc¢injanjem rata 1499. godine (Klai¢ 1985: 240-259;
Grgin 2002: 128-143, 171-186). Za razliku od Mlecana, odnosi s Ugarskim
Kraljevstvom nisu bili regulirani slicnim mirovnim sporazumom, ve¢ nizom
primirja koja su dovedena u pitanje nakon smrti kralja Matijasa Korvina.
Hrvatski ban od pocetka 1495. godine bio je njegov nezakoniti sin Ivanis
Korvin (Grgin 2002: 171-186; Salihovi¢ 2020: 12-80). Situacija se moze de-
taljnije pratiti zato $to su saCuvana dva pisma kneza Ivana Kanala u prijepisu
i talijanskom prijevodu upucena Musta-begu. Korespondencija s mostarskim

Nasuf Turéin se pojavio u Dubrovniku u studenom 1493. godine kao nasljednik svoga
preminulog oca Milivoja Mikojevica (MikoCevica) i osoba koja je preuzela prava svoga pokojnog
brata Mustafe. HR-DADU-9: Drzavni arhiv u Dubrovniku, Razne isprave notarije (Diversa
notariae) knj. LXXII, fol. 70: “Naxuph Turchus filius et heres olim Miliuoi Michoeuich de
Coza et tanquam cessionarius olim Mustaphe fratris sui” (22. 11. 1493.). Adis Zili¢ smatra da
se najvjerojatnije radi o pogresci Dubrovcana i da je Musta-beg koji je upravljao Hercegovinom
od 1495. do 1497. godine isti taj Mustafa Milivojevi¢ (Zili¢ 2023: 71-72).
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vojvodom Husejinom ostaje jednostrana jer nisu sacuvana Kanalova izvorna,
kao ni povratna pisma, u bilo kakvom obliku.

Koji je bio povod za ovu intenzivnu prepisku vodenu u proljeée i rano
ljeto 1495. godine? Svi dokumenti ukazuju na otmice krscana, pri ¢emu su
dvije strane imale razli¢ite stavove o identitetu otetih ljudi. Osmanska strana
je tvrdila da su oteti ljudi “hrvatska celjad”, tj. “ugarski ljudi”, za koje ne
bi prili¢ilo da se za njih zalazu Mlecani, dok je s druge strane knez Ivan za-
htijevao povratak konkretne otete djece, dva sina i kéer stanovitog Radica,
za koje je tvrdio da su mletacki podanici te jos dvoje ljudi koji su naknadno
oteti.’ Vojvoda Husejin pisao je pak o odraslom covjeku cije je vracanje Kanal
takoder zatrazio.® O tim otmicama Hrvata, koje Cesto nisu zavrsavale otku-
pom, ve¢ dugotrajnim suzanjstvom, postoje sudski spisi iz Istanbula s pocetka
16. stoljeca koji opisuju pokusaje bijega Hrvata iz zarobljenistva i ponekad
sadrze fizicki opis nesudenih bjegunaca (Kursar 2021: 106-110). Otvorenim
ostaje pitanje zasto su Osmanlije otimali “ugarske ljude” posebno ako je ne-
davno bilo zaklju¢eno primirje izmedu Osmanlija i kralja Vladislava II., kako
sugerira dokument sultana Bajazida II. iz 1498. kojim se produzava primirje
zakljuCeno 1495. na tri godine. Iako u korespondenciji osmanskih namjesnika
i Sibenskog kneza nema naznaka o tom primirju, moguce je pretpostaviti da su
se prve otmice dogodile tijekom pregovora ili neposredno prije njih (Salihovié
2020: 55-60, 63, 71-72).

Veéina pisama obiljezena je tonom koji oscilira izmedu posve diplomat-
skog i neprijatnog, pa cak i prijeteeg. Primjerice, u slucaju otete djece, Musta-
beg je uzvratio svojim zahtjevom — da Mlecani osiguraju povrat Marka, si-
na jednog krséanina koji je osmanski podanik, iz zarobljeni$tva znamenitog
Polji¢anina, vojvode Zarka DraZojevic¢a, optuzena da je pod mletatkom za-
stitom i sluzi Mlecane.” Ovaj je slucaj dosao i do duzda Agostina Barbariga
koji je knezu Kanalu izdao dukal kojim ga je ovlastio da od mletackog kneza
Splita zatrazi posredovanje kako bi se navedeni Marko, sin stanovitog Vukote
Dobrusiéa, pustio.® Kako je zavrsio ovaj slu¢aj nije nam poznato, dok iz

Vidjeti prva dva pisma kneza Ivana Kanala upucena Musta-begu i prvo pismo (odgovor)
Musta-bega Ivanu Kanalu, datirana u travnju ili poCetkom svibnja 1495. godine. Vise o
turskim otmicama kr$c¢ana i otkupu otetih vidjeti u: Bozi¢ 1952: 326-339.

Vidjeti prvo pismo mostarskog vojvode Husejina (nedatirano, potjeCe vjerojatno iz istog
razdoblja 1495. godine). Covjek se, &ini se, zvao Antun (Antul).

Vidjeti druga dva pisma Musta-bega upucena knezu Ivanu Kanalu, napisana sredinom
svibnja i u srpnju 14935. godine. Nisu sacuvana pisma Ivana Kanala o ovom pitanju.
Archivio di stato di Venezia, Procuratori di San Marco, De ultra, busta 72, Commissaria
Canal (da) Giovanni qd. Gerolamo, conte a Sebenico, fasc. VI, dukal Agostina Barbariga
(13. 8. 1495.): “Augustinus Barbadico, Dei gratia Dux Venetiarum etc. Nobili et Sapienti
viro Ioanni de Canali, de suo mandato Comiti Sibenici fideli dilecto salutem et dilectionis
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pisma vojvode Husejina jasno proizlazi da je njegov zarobljenik otkupljen.’
Svi akteri otmica, s obje strane, oznaceni su kao “martolozi”, sto se odnosi
na pomocne trupe lokalnog stanovnistva koje je ratovalo na granici. Imajuci
u vidu sastav martoloskih jedinica u to vrijeme, sva je prilika da su u svim
slucajevima krscani otimali krséane za jednu ili drugu stranu u pogranicju
(Vasi¢ 1967: 32-161).

Osobe koje se izravno spominju, isklju¢imo li auktore i glavne aktere
pisama Musta-bega, Husejina i Ivana Kanala, nisu brojne, a mnoge se ne
mogu pouzdano identificirati. Spomenuli smo nesporno poznatog poljickog
plemica, vojvodu Zarka DraZojevic¢a, koji je iz svoje utvrde Nutjak nizvodno
od danasnjeg Trilja na Cetini uglavnom sluzio hrvatske banove i banovce,
ali je kasnije usao i u sluzbu Mlecana koji su mu dukalom iz travnja 1494.
dali subvenciju (Alacevich 1881: 151-154; Pavic¢ Pfauenthal 1903: 65; Lausi¢
1993: 604). Sto se ti¢e Vukote Dobrusicéa, turskog covjeka Cijeg su sina Marka
oteli Zarkovi martolozi predvodeni Tvrtkom Nemiciem, jos uvijek nam nije
poznata njegova identifikacija.'® Nije posve jasno je li Antul ili Antun (mozda
prezimena Sokacié), koji se spominje u pismu vojvode Husejina, ujedno co-
vjek koji je bio osloboden.!! Poruku sibenskog kneza donio je stanoviti knez
Bozi¢ koji se takoder spominje kao posrednik izmedu Musta-bega i Ivana
Kanala. Zahvaljujudi Kristijanu Juranu koji nam je ustupio odredene podatke,
mozemo samo pretpostaviti da je Bozi¢ ili nekadasnji zapovjednik Sibenskih
stratiota podrijetlom iz gréckog Naupliona (upisivan kao vitez Juraj Bozic)
ili, vjerojatnije, sin Sibenskog trgovca Nadalina (Boze) Tolji¢a koji je bio po-
znat po trgovini s Turcima na podrudju Hercegovackog sandzaka.'? Razlog

affectum. Per vostre littere de 29 del passato havemo inteso quanto ne haveti scripto in
la materia dela retention del fiol del quel Vuchota et quanto ne aricordate de scriver al
Conte nostro de Spalato che operi cum el Conte Xarco circa tal restitution, perche poi
I’habi a sequir la restitution de quelli garconi etc. et laudando tal vostro ricordo havemo
scripto in optima forma al prefato Conte et credemo I’optignera tal restitution in el qual
caso el ve debia dar noticia et intendervi insieme aco cum ogni maturita se possi consequir
el desiderato fine. Datum in nostro Ducali palatio, Die XIII Augusti, Indictione XIII,
MCCCCLXXXXV?”. Izvana: “Nobili et sapienti viro Ioanni de Canali, Comiti Sibenici
(Recepta a di 25 augusti 1495 per mano de Sarcho)”.

Vidjeti dva pisma mostarskog vojvode Husejina, vjerojatno iz prve polovine 1495. godine.
U srednjovjekovnoj Bosni, to¢nije na prostoru Huma zapadno od Neretve, postojala je
plemicka obitelj Nimici¢. S obzirom na rijetkost prezimena i na prostor na kojem su Zzivjeli,
ova bi se obitelj mogla povezati s predvoditeljem martoloza Zarka Drazojeviéa (Rudi¢
2021: 104-105).

Vidjeti prvo pismo mostarskog vojvode Husejina.

Stanoviti Juraj Bozi¢ javlja se 1488. godine kao “strenuus dominus Georgius Busichio caput
strathiotarum” u Sibeniku gdje opoziva punomoé koju je dao Nikoli de Nasi “de Neapoli
Romanie” (iz Naupliona u Grckoj), dok njegov neéak “Gigni Bosich” istovremeno daje

10
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zasto bi bilo koji od njih imao plemicki rang kneza nije lako objasniti, ali bi
se moglo raditi o poCasnom zvanju koje im je dodjeljivao vojvoda Husejin
(Mazuranié¢ 1922: 514-516). Nazalost, nijedno pismo koje spominje Bozica
nije saCuvano u talijanskom prijevodu, pa nemamo alternativnu verziju za-
pisivanja njegovog imena. Najzad, kao jo$ jedan posrednik izmedu Kanala
i Musta-bega javlja se Sibenski plemic Florio Tavelié, koji je hercegovackom
namjesniku odnio poruku Sibenskog kneza, kao i sol na dar kako bi se po-
spjesili pregovori (Isailovi¢ 2020: 92-94).

Kako ce sadrzaj pisama biti objavljen u prilogu, a ovaj je zbornik pr-
venstveno filoloskog karaktera, treba poblize razmotriti i neke diplomaticke
osobitosti dokumenata. Sva su pisma napisana na pravokutnim komadima
papira manjih dimenzija. Sto se ti¢e orijentacije teksta, pisma Musta-bega su
atipicna za turske dokumente — tekst se proteze duzom stranicom pravokutnog
dokumenta koja ima promjer od oko 20 cm. Husejinova pisma su tipi¢nija za
osmanske dokumente jer tekst teCe kracom stranicom pravokutne isprave ko-
ja ima promjer oko 10 cm (Cremosnik 1976: 27-30, 39—42). Musta-begova
pisma nemaju na pocetku ispisanu monogramsku pendzu (himzu), ve¢ pecat
s natpisom ketebehu el-hakir Mustafa daima (u prijevodu: “napisa vazda po-
nizni Mustafa”), dok Husejinova imaju himzu (na pendzi stoji: hakir-iil-fakir
abad Hiiseyin daima, tj. u prijevodu: “vazda ponizni rob bozji Husejin”).!?
Zanimljivo je primijetiti da su hercegovacki namjesnici i vojvode koristili
pendze s Cetiri tuga (nacrtana konjska repa), Sto je bila pocast neuobicajena

punomoé¢ nekomu drugome (HR-DASI-263: Drzavni arhiv u Sibeniku, Biljeznici Sibenika,
kut. 24-25, Nicolaus de Rubeis, fol. 9v). Isti se Bozi¢ 1491. pojavljuje kao “Bosichio miles”
iz Naupliona, bivsi zapovjednik stratiota, Sto implicira da je i sam podrijetlom iz Grcke (HR-
DASI-263: Drzavni arhiv u Sibeniku, BiljeZnici Sibenika, kut. 23/, sv. d, fol. 56r). S druge
strane, Nadalin (Boze) Tolji¢, zabiljezen je 1480-ih i 1490-ih godina kao Sibenski pomorac koji
je nabavljao tursku robu u Makarskoj i na podru¢ju Neretve. Bozi¢ iz pisama hercegovackih
namjesnika vjerojatno je sin ovoga BoZe koji je nosio patronimik po ocu. O tome svjedodi i
jedan dokument od 22. 12. 1504. godine (Archivio di stato di Venezia, Senato, Deliberazioni,
Secreti, Reg. 40, fol. 71v=72r), u kojem se navodi da se “mostarski” (hercegovacki) sandzakbeg
i njegovi ljudi ponasaju kao da su u ratu, da su oteli 500 ljudi iz trogirskog i Sibenskog distrikta
i nanijeli mnoge druge Stete mletackim podanicima, nakon ega su ponovili upad i odveli jo$
stotinu ljudi. Poslije toga su uzvratili Sibencani, poslavsi svog izaslanika Boziéa (Boxichio) iz
Sibenika, koji je opisan kao “persona molto da bene”, sandzakbegu, da ulozi veliki prosvjed i
zatrazi kaznjavanje pocinitelja. Ocekivalo se da ¢e on biti siguran u svojstvu poslanika, kako je
navedeno u dokumentu: “iudicando luy poter andar per el paese del Signor securissimo, come
e conueniente, par che per el vayuoda dal ponte de esso sangacho, sia sta facto tagliar auanti
sii ariuato ala presentia del sangacho, che come sapote li ambassatori in tempo de guerra sono
securi, et passano per tuto sen¢a alcuno pericolo”. Nesumnjivo se radi o istom Bozi¢u koji je
djelovao kao posrednik 1495. godine, a za pretpostaviti je da je to netko iji je otac bio trgovac
s Turcima na prostoru Hercegovackog sandzaka.
13 Pecati se nalaze na poledini, a pendze na prednjoj stranici pisama.
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za duznosnike toga ranga (Truhelka 1911: 98-102, 112-113). Takoder je ne-
obi¢no sto su dva Musta-begova pecata iz svibnja 1495. vostana (u crvenom
vosku), dok je samo onaj iz srpnja 14985. otisnut tintom, $to nije uobicajena
praksa osmanskih duznosnika. Sva su pisma pisana cirilicnom minuskulom i
to crnom tintom. U Musta-begovim pismima nalazi se adresa na poledini, dok
Husejinova pisma to nemaju (na jednom od njegovih pisama nalazi se biljes-
ka koja nije mogla stati na prednju stranu dokumenta). Od ovih pet pisama,
samo su dva, cini se, pisana od iste ruke, a to su Musta-begova svibanjska
pisma. Ako je to doista slucaj, materijal je tim dragocjeniji za paleografe i
istrazivace grafije. Premda sadrzi sli¢nosti, jedan drugi nedatirani dokument
Musta-bega sa¢uvan u Dubrovniku (koji su objavili Ciro Truhelka i Lejla
Nakas) takoder djeluje kao da je pisan od neke druge ruke i sadrzi pendzu s
tekstom ketebebu iil-fakir Mustafa (u prijevodu: “napisa ponizni Mustafa”),
sto bi znacilo da je hercegovacki sandzakbeg imao veéi broj pisara (Truhelka
1911: 112-113, tabla XIII.; Nakas 2011: 79-80, 302)."* Nijedan dokument
ne sadrzi ni temporalne ni lokacijske elemente datiranja, osim biljezaka o
njihovom prispije¢u u ured kneza Ivana Kanala (3. svibnja, 21. svibnja i
31. srpnja).’s Husejinova pisma nemaju ¢ak ni takve biljeske pa ih mozemo
datirati samo mandatom kneza Ivana Kanala u Sibeniku (1494. — 1496.).
Pretpostavljamo da su Husejinova pisma bila sastavljena u Mostaru, a Musta-
begova u Foci, koja je bila srediste Hercegovackog sandzaka od njegovog
osnutka pa sve do 1572. godine (Sabanovi¢ 1982: 44-47).

Kada je rije¢ o formulama, primjetno je da ima razmjerno malo tipskih
elemenata. Sva pisma zapocinju inskripcijom (adresom) i salutacijom u obliku
pozdrava, a sva zavrsavaju zavrsnom salutacijom koja ima i ulogu aprekaci-
je, tj. zelje za dobrobit destinatara, kao i uspjeha u poslu koji je bio temom
pisma (StipiSi¢ 1972: 148-149, 151). Ove formule blize su diplomatickoj
praksi regije, osobito srednjovjekovne Bosne, nego slavenskim preradama
tipicnih osmanskih adresa, epiteta i pozdrava. One nisu nepoznate i sretale su
se u ponekim do sada poznatim slavensko-osmanskim dokumentima. Musta-
beg tako naziva Ivana Kanala prijateljem, a vojvoda Husejin prijateljem i
(starijim) bratom. Epiteti koji se koriste su “dragi”, “mudri”, “plemeniti”,
“postovani”, “svake Casti dostojni” i slicno (Ivanovi¢ 2017: 45-57). Musta-
beg dosljedno sebe naziva gospodarom Hercegove zemlje, dok se Husejin na-
ziva jednostavno vojvodom mostarskim (Truhelka 1911: 98-102, 112-113;
Nakas 2011: 79-80). Pocetna salutacija podrazumijeva spominjanje zdravlja,

14 Namecée se i dodatno pitanje je li gospodar “zemlje arbanaske” s pocetka 16. stoljeca,
Musta-beg, istovjetan hercegovackomu Musta-begu iz razdoblja 1495. — 1497. godine
(Truhelka 1911: 125-126; Zili¢ 2023: 71-79).

15 Biljeske o prispijecu nalaze se na poledini pisama Musta-bega.
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veselja i Bozje milosti, a zavr$na se javlja u obliku: “I Bog Vas veseli” (tri puta)
te, po jednom, “I Bog Vam umnozi mnoga ljeta” i “I Bog mi (!) uzmozi”. U
dva slucaja, nakon zavrsne salutacije, dolazi i rije¢ “Amen”, s aprekativnom
ulogom (Truhelka 1911: 86, 93, 120, 126, 130-131, 134, 136; Stipisi¢ 1972:
148-149, 151; Isailovic 2014a: 358-369, 489).

Ako izuzmemo ove skromne formule, uz napomenu da se inskripcija
ponavlja i na vanjskoj adresi, vecina pisama sadrzi ekspoziciju i dispoziciju.
U ovim dijelovima pisama raspravlja se o izvoris$tu problema s kojima su se
strane suocile, moguénostima rjeSenja i tumacenjima Citave situacije. Kao $to
je veé istaknuto, ton se krece od prijateljskog do prijeteceg. Osobito su zani-
mljive sljedece recenice iz Musta-begovih pisama koje donosimo u latini¢noj
transliteraciji:

“Bogp zna ere smo mi narucili nasiems krai$nikoms i martolozoms da ni
u §to ne ticu $to e vladanie gospode bnetacke, nego da sacuvaju i 6baraju
kako sve sluge careve. Ali vasa prijazans nams piSe za ludse ugarske koi
martoloze uhvati, koe Celade ods Hrpvata, tako vasi lude tebe govore nase
e zasto temi hole uzrokoms da ihs izvade ere e nekoliko ludi prebeglo 6ds
Turaka u vase kotare tere tamoo stoe, a carevu zemlu plenu. Ja zatoi molims
vase prijatelbstvo da za takui stvars namsp ne pise $todo martolozs uhvati
ods sluga ugarssciehs...I mi ¢inimo svaku pravdu i dobro sreépnie vasiems
ludems kako Cuete 6db nihs. Zatoi nemoite menie pisati za hrevacku ¢elads
ere nie pristalo da se revate za Hrpvate.”

“A $to ni biese pisao za nekoju decu $to su martoloze porobl[i]li preés kako
e dosla kniga 6ds vase prijazni za dvoe dece tako smo mi onui decu i ustavili
kade dode otace nihs da ihs pustimo. Ali mi vasu prijazan molimo: tamo
su uhvatili martoloze voevode Zarka sluga careva, sina Vukote Dobrusica,
Marka, a Zarko stoi u vasems gradu i sluzi gospode bnetackoi. Zatoi ods
kole e Zarko va$s sluga ne trebue da hvata careve seromahe. Nega vi pu-
stete, a mi ¢emo ovui decu koja su u nass. I kada pustite vi Dubrusica tako

¢emo mi decu ere nie trebe da e meéu nami preuzams za malu rabotu”.!”

“...Zatoi vi ovui knigu pisSems da vi careva slugu pustite, a u nass ako bude
koe robie zasto pisete hocemo ga pustiti i u vi pa takoo piSems: pustite me
togai slugu careva. Ere ako ga ne biste pustili da znate: uhvatit ¢u 6ds vass
ne isto dicu, nego i take ludi kako se e uznati i u vase gospode vase Cinenie

kako &inite $to nie zakonp”.'®

16
17

Prvo pismo Musta-bega (prije 3. svibnja 1495. godine).

Drugo pismo Musta-bega (prije 21. svibnja 1495. godine). Leksem preuzam oznaava
kolektivnu odgovornost zajednice za postupke jednog ili viSe njezinih ¢lanova (Mazuranié
1922: 1110).

18 Trece pismo Musta-bega (prije 31. srpnja 1495. godine).
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Ve je najavljeno da Ce se analiza jezika, dijalekta i grafije prepustiti filo-
lozima za buduce obrade. Ono na S$to, bez ulazenja u detalje, treba skrenuti
pozornost jest da grafem jat oznacava samo glasovni slijed [ja]. Na ostalim
mjestima jat je zamijenjen refleksom koji varira od pisara do pisara, a pone-
kad ¢ak i unutar iste rijeci, primjerice: deca, djeca, dica (usp. o tome Nakas
2010: 18-19,22,29, 81-93, 99, 151, 190-203, 249-250). Sli¢no se dogada i
s nekim stranim rijecima, pa je tako kod vojvode Husejina upisan oblik amin
(“amen”), a kod Musta-bega vokal izostaje tako da pise amn. Sva pisma,
Cini se, pripadaju Stokavskom narjecju (usp. Ivi¢ 1985: 27-39). Zanimljive
su i neke terminoloske pojedinosti, pa se tako npr. plemié¢ (u talijanskom:
ser, gentilhomo) navodi kao vlastelicié, a pismo se dosljedno naziva knjigom
i slicno (usp. Mazuranic¢ 1922: 516-517, 1587-1588).

Spomenimo, na kraju, sacuvane prijevode dva Musta-begova pisma iz
svibnja 1495., kao i saCuvane prijepise dva pisma Ivana Kanala iz istog raz-
doblja. Postojanje slavenske i talijanske verzije istog teksta izuzetno je korisno
radi usporedbe. Ali, $to je jo$ vaznije za temu ovoga zbornika, jest Cinjenica
da su i Kanalova pisma hercegovackomu sandzakbegu izvorno bila napisana
na slavenskome i ¢irilici. To znamo na osnovi jednoga posrednog i jednoga
izravnog podatka. Posredni podatak je formular Kanalovih pisama sacuva-
nih u prijepisu ili, preciznije, u talijanskom prijevodu. Pocetak dispozicije
identican je obliku kojim pocinju dispozicije u prijevodima Musta-begovih
pisama: leksem praeterea odgovara izrazu a potom. Takoder, Kanal koristi
zavrsnu salutaciju: “E Dio ve conservi in sanita”, koja odgovara tipicnom
izrazu “I Bog Vas u zdravlju udrzi” (usp. Truhelka 1911: 120, 125, 129-130,
138, 149; Nakas 2011: 149, 156, 166, 179, 191, 197, 203, 215, 239, 254,
256, 267;Isailovi¢ 2014a: 359-368)." Premda su ove fraze mogle postati dio
regionalnog rjecnika tipskih izraza ¢ak i u prijevodu, na poledini jednog od
Kanalovih pisama stoji biljeska da je ono bilo poslano na “slavenskome” (sc-
hiavo).** Naravno, za ocekivati je da koncem 15. stolje¢a osmanski krajisnici u
Hercegovini ne bi ni mogli pro¢itati latinsko ili talijansko pismo. Cak i gotovo
sezdeset godina kasnije, Mehmed-pasa Sokolovi¢ pisao je ugarskomu kapeta-
nu Temisvara da mu ne salje pisma “na fruskom, ve¢ samo na srpskom” (Ivié
1909: 210-211; Polomac 2023: 89-109). Spomenuti fruski, odnosno franac-
ki, nesumnjivo je latinski jezik (Isailovié, Krsti¢ 2015: 193-194). Posljednje
pitanje koje se namece jest tko je sastavio i napisao slavensko pismo Ivanu
Kanalu? Na to pitanje ne mozemo dati konacan odgovor, ali postoji dovoljno

19" Pryo pismo kneza Ivana Kanala Musta-begu (vjerojatno iz travnja 1495. godine), satuvano
u talijanskom prijevodu.
20 Tsto.
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izvora i literature koji sugeriraju da su neki predstavnici Sibenske elite aktivno
koristili hrvatski jezik i ¢irilicu i u vrijeme mletacke vlasti. Djelatnost obitelji
Zavorovica, Ciji se jedan predstavnik, Dominik, nazivao “hrv(a)cke knjige
piscem”, tijekom 16. stoljeca samo je jedan od primjera za to.*!

Na koncu se moze zakljuciti da pronalazak ove korespondencije u za-
ostavstini Sibenskog kneza Ivana Kanala, iako se odnosi samo na nekoliko
konkretnih slu¢ajeva otmice krs¢ana na prostoru gdje su se susretali Hrvatsko
Kraljevstvo, Hercegovacki sandzak i Mletacka Dalmacija, predstavlja vazno
otkriée. Ono je znacajno kako za lokalnu povijest tako i za siru politicku,
drusStvenu i vojnu povijest pograni¢ja u vrijeme osmanske ugroze. Druga
osobita vaznost ovih izvora vezana je uz jezik i pismo korespondencije iz-
medu osmanskih i mletackih vlasti na isto¢nojadranskom prostoru krajem
15. i poCetkom 16. stoljeca. Pisma namjesnika osmanske Hercegovine kao i
podatci iz prijepisa pisama mletatkog kneza Sibenika, pokazuju da se komu-
nikacija u to vrijeme odvijala uglavnom na slavenskom jeziku i uz koristenje
cirili¢nog pisma. To se moze objasniti dominacijom slavenske pisane kulture
na prostoru koji su do tada kontrolirali Osmanlije, ali takoder i slavenskim
podrijetlom osmanskih duznosnika.

21 Arhiv HAZU, rukopis I d 106 (Kukuljevié¢ 315), Sibenski zbornik turskih, mletackih i
hrvatskih listina iz XV.-XVIL. st., fol. 11v, 21r. Vise o Zavorovi¢ima u: Zavorovi¢ 2023:
15-60.
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PriLOG
Tekst pisama

1. Prvo pismo Husejina, mostarskog vojvode, sibenskom knezu i kapetanu
Ivanu Kanalu

Vojvoda Husejin izvjestava da je knez Bozié, mletacki izaslanik, pokusao ot-
kupiti nekog mletackog podanika koji je bio uhvacen na ugarskom teritoriju
za 60 dukata. Istodobno kritizira sibenskog kneza da se zalaze za osobu koja
je veC vise puta uhvadena na tom teritoriju, $to izaziva nepotrebne sukobe
izmedu Turaka i MlecCana. Jos se spominju i pogranic¢ni incidenti, bojne sprave
i konji u kotaru kod sela Zitnica.

Pendza vojvode Husejina: hakir-iill-fakir abad Huseyin daima

[IneMeHUTOMY U MYyABPOMY W MBHOTO® BHCOKO® MOYPTOBAHOMY M CBakora
NOYbTEHbb JJOCTOHUHOMY CTapueMy MU OpaTy, KHE3y M KalleTaHy IINOCHUYbKOMY,
oI XyCerHb BOMBOJIE MMCTAPHCKOTa: 3/[paBbe U BECEIbE W MHIOCTH OOXKHIO
3alpUMeNIb. A IOTOMb, aBO(® Pa3yMHXb IITO MH Balla MHUJIOCTb HHUCAIIEC H
HapydeBalle 1Mo KbHe3y boxxmhy 3a Hekora doBeka Baiera Kou € yxuheHb Ha
YIrapbCKOHM 3€MbJie M OM® NpoAaBaHb YeTUPU KpbaTb. Y HahocbM® ra Ha BbIb
6ocanbpioy (!) 1 3a BenuKy JTy0aBh U NMpUba3aHb ThBOIOY U 32 BEJIMKO® 3a30JI€HBE
(1) boxkxuheBb® ®TO TH ra MOCIAXb ONETH, & HE O r'a TPHOU OIIETh BPATUTH 3aIITO
e yxuhbHb Ha YITbPBCKOH 3€MJIbE €pe KOIY pad0Ty MMAaI0y BalllH JIyAbE H3bXOIUTH
npuIb BOM[CKY]| a y pasbMHUpbHY. M make, kHexe, Kaja ce He 0oe Ballld JIyabe
®]Ib HaCh, HU HAIlIM ®Jb BaCh, FOCIIO/A CY Y MHUpPY. 3aIlITOM HACh BAaKOU TJIaBHIIE
BaIllK JIyJlbe NyHhOapbae Mehy Kaja Halry BOWCKY 4yloy, [dlemy e Tou? Heka
3Halllb, aKO OMXb 3bHAM Jaa he MeHe 3aTou nappb npucuhu nocinatu hy HUKK JaHb
na Te JyHbOapble HUKe u3bnpucunawy. Kama ce cebu He 0oe, 3aITO® 4yBawy
pa3bMUpbHE 3eMbJie ®/1b [3] Hack u Tyu Mucta. ()cTana abpBa KOHA y KOTapy KOHb
JKutbHUhB, MOTUMB Te OB M[H]| nxb. Ml Bores Te Becenu Ba3pia.

U Heka TH € Ha 3pHaHBE Aa MeHe KHe3b boxuhb mecTs geceTh aykata 3_AHBT(Y)

< >
Ha Hamyamha Coxaunhs.

Poledina: ' y ToMmyn Gpojy Kou TO CbTe AHBTYIIy BPaTUIIM, Y HEMb € MOMXb .JI.
(30) nykata. Monumb Te, Kako Oparta, Tou My Ha boxxuha Hamopyuu.
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2. Drugo pismo Husejina, mostarskog vojvode, sibenskom knezu i kapetanu
Ivanu Kanalu

Vojvoda Husejin kratko obavjestava kneza i kapetana Ivana Kanala da je
pustio prethodno spomenutog Covjeka i predao ga Bozicu, istovremeno za-
htijevajudi svojih 60 dukata.

Pendza vojvode Husejina: hakir-ul-fakir abad Hiiseyin daima

(Map XycenHb BOEBOJE MOCTapbCKOra, OpaTy W MPUbTENy, KHE3y U KaleTaHy
mmbennubMy. 3pasbe (1) U Becele, MIIIOCTb OOXHIEY J1a UMallb. [loTomb, Tamo e
Barb boxuhe U3bBaMo YoBEKa CyxbHA 110 .3. (60) aykaTh. MOJIUM Bach, yaanuTe
MU Te IeceTh AyKath mab boxuha, na He Oyne mehy Hamu 3 boxuliemp Hueke

TpI>Ke HU OMBpase.
U Bore Back Becenu. AMUHB.

3. Prvo pismo Ivana Kanala, Sibenskog kneza i kapetana, Musta-begu, her-
cegovackom sandzakbegu (talijanski prijepis)

Knez Ivan Kanal Cestita Musta-begu na stjecanju polozaja sandzakbega
Hercegovine i priopéuje mu da su iz mletackog kotara neki martolozi oteli
djecu mletackih podanika. Jedan od njih, Radié, tuzio se da mu je oteto troje
djece (dva sina i kcer). Kanal isti¢e kako to nije u skladu s dobrosusjedskim
odnosima i mirom koji vlada izmedu Osmanlija i Venecije te najavljuje misiju
sibenskog plemica Florija Tavelica koji ¢e nastojati osloboditi djecu, noseci
sandzakbegu i kentenar (100 libara) soli na dar.

Magnifico e Potente Signor, essendo pasi Ferma e Amicicia bona tra illustris-
simo Signor Turcho e Illustrissima Signoria de Venexia, et mi intendendo che
Signoria tua e bon e cordial amico de Illustrissima Signoria nostra similiter de
subditi e servidori loro, multo me piasi che la tua Signoria e venuta a salva-
mento per Signor e sanzacho in questo paeze de Cherceg. Preterea, notifico
a gracia tua chome de questo paeze vostro vien qui da nu in Conta nostro li
malfatori over martolosi e prendeno i puti de li servidori e subditi nostri. Una
volta ano preso du puti e mina via, e un altra volta tre du puti e una puta.
Et avemo manda [...] le littere nostre da nu el padre deli diti du puti e terco
puta presi ultima volta, al qual e nome Radich. Prego Signoria vostra che ve
sia recomanda, e queli du presi prima volta sono sta visti dali ¢entilhomini
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nostri Francisco Caltri li qual sono sta dala Signoria vostra e ano parla a nu
per fato deli diti puti. E adeso ho ordina a ser Fiorio el qual le anda da vu che
debia parlar per fato deli diti puti tuti a gracia vostra. E quel che ve dira per
questo fato credili Signoria vostra e [puquave?] a far restituir questa famia a
nu, perche questo e fato contra la justicia e vicinita bona, e contra la volunta
de grande Signor Turcho e impromessa vostra. La qual a fato Signoria vostra
a questa Cita e a Conte chome questo e ben noto a Signoria vostra e che
quela dovesi obviar a questo e cartizar li homini vostri li qual vien a robar
in el Conta nostro, che de cetero li non dovesino far questo. Per respeto de
justicia e pasi bona la qual e tra li principi nostri e per amor el qual ho verso
la gracia vostra a questa venuta vostra in questo paeze omanda a prezentar
a gracia vostra del Sal un centinaro et ho comesso a dito ser Fiorio che debia
consignarlo dito Sal a Signoria vostra. E Dio ve conservi in sanita.

Poledina: Al magnifico e potente Signor Mustafabego, dignissimo sanzacho
del paese de Chercego, frandelo e amico honorando. Zuan Canal, Conte e
Capitaneo de Sibenico.

Naknadna biljeska: Lettera al sanzacho Musta [...]tata schiavo [....]

4. Prvo pismo Musta-bega, hercegovackog sandzakbega, Sibenskom knezu i
kapetanu Ivanu Kanalu

Musta-beg odgovara na prituzbe o otimanju kr$canske djece od strane marto-
loza i priopéuje da je svojim krajisnicima i martolozima naredio da mletacke
podanike niposto ne otimaju, ve¢ da ih ¢uvaju, te da se prituzbe odnose na
ugarske ljude, tj. na hrvatsku Celjad. Nadalje, izrazava nezadovoljstvo zbog
mnogih ljudi koji prelaze s turskog na mletacki teritorij i odatle pljackaju
carevu zemlju, isticuéi da mu nije prihvatljivo $to se, suprotno duzdevim
uvjeravanjima, Sibenske vlasti zalazu za tude podanike.

MyapoMy W IUIEMEHHTOMY U CBaKe 4acTH JOCTOMHOMY W HaMb Bl JIParomy
npubTeNly, KHe3y M KaleTaHy muOeHuykomy, oabp Mycta Oera, rocrogapa 3emiie
Xepiierose, MHOTO 3/IpaBUe U BECEIUE U MUJIOCTh OOKHUIO J1a TIPUMH Ballla T0YTEeHA
npub3aHb. A MMOTOMb, €BOM pa3yMeXb IITO MU IHCAIlC Ballla MOYTECHA MPUb3aHb
3a HEKOIO JIeIy IITO Cy HEKOM MapToJIo3e MopoOmin. 3a Tou bors 3Ha epe cMo MU
Hapy4WI HAIIHEMb KPAWITHUKOMb H MapTOJIO30Mb Jla HH y IITO HE THYY IITO €
BIIJIaHHE TOCITO/Ie OHEeTauKe, HeTO Jla cauyBalo U 0aparo Kako CBE CIIyTe [apese.
Anu Bamia npub3aHb HaMb TUIIE 33 JYJIbE€ yrapcke KO MapTOJIO3b yXBaTH, KO
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yenaae oI XpbhBaTa, TAKO BaIlld JIyJe Tebe roBope — Hallle € — 3amTo TeMu xohe
Y3pOKOMB J1a UXb H3BAJIE €pe € HEKOJIHMKO JTyu mpederiio oap Typaka y Baire KoTape
Tepe TaMOoW CTOE, a [IapeBy 3eMIly IUIEHY. la 3aTOM MOJIMMB Balle NPULTEIBCTBO /1a
3a TAaKyH CTBAaph HaMb HE ITHIIIE IIITOM MapTOI03b YXBATH OJb CIyTa yTapbCIUEXb
epe ¥ Balla mpub3aHb 3Ha rpehe 3aTou mTo cTe nMaiy ¢ HaMu napOy, a Wb ToTra ce
HUIITA He Hahe HEero ¢ IITO € yrapCcKo®, 3a IITO € HaMb IMHCa® TOCIIOIUHB IYK]Ib U
MpecBeTIia rocroaa, npenopyuyehe csoe ciyre u [1]akohe 1a ce He yMeNIyo Jyze
yrapbliy y Baiie kotape. I MU 4MHIUMO CBaKy mpasjy U 1o0po cpehbHUE BalllueMb
TyIeMb, KaKO UyeTe ®Ib HUXb. 3aTOM HEMOUTE MEHHUE MICATH 3a XPhBALIKY Yellaab
€pe HHE IIPUCTaJIo Aa ce ppBaTe 3a XpbBare. M bor BM yMHOkHU MHOTra JieTa.

Poledina: Myapomy u mieMeHuT[oMy] U CBake 4acTH JOCTOMHOMY M Ha[Mb]
Jparomy MpubTeNy, KHe3y U Karera|Hy | IHOeHIKOMY.

Naknadna biljeska: Lettera recevuda da Mustebe sancacho pro queli puti
prexi da martolosi, recepta adi 3. mazo 1495.

5. Drugo pismo Ivana Kanala, sibenskog kneza i kapetana, Musta-begu,
hercegovackom sandzakbegu (talijanski prijepis)

Knez Ivan Kanal podsjea Musta-bega na problem otetih ljudi. Priopcuje da
je naredio Floriju Taveli¢u da o tome povede pregovore i porucuje hercego-
vackom namjesniku da mu vjeruje. U meduvremenu su martolozi oteli jos
dvoje ljudi i mnoge zivotinje od mletackog podanika, o ¢emu Ce biti izneseni
detalji. Kanal moli Musta-bega da, u ime pravde, vrati sve ljude, mletacke
podanike, koje su oteli turski martolozi.

Magnifico e potente Signor, dapoche la gracia tua ha el governo de questo
paese piu [fondite]. Fo presse e menade le anime de questo Conta dali ma-
landrini over martolossi, homini suto posti ala Signoria tua li qual vien di
questo paese tuo in Conta nostro, chome za e scrito ala gracia tua per el fato
dele dite anime et o ordina a Fiorio nobil Citadin Sibencan, el qual se trova
apresso de vu, che debia parlar per le dite anime ala gracia tua. Et che hieri
pur li martolosi vostri preseno e mino 2 anime e multi animali a questo ser-
vidor e subdito de la Illustrissima Signoria de Venexia. El qual mandemo a
vu cum queste littere nostre e a un altro suo vicino li qual sono nascudi in el
conta nostro. Et o anchora ordina a Fiorio predicto che ve debia parlar per
questo fato, e credili Signoria vestra quel che vi dira per questo fato. Et la tua
Signoria e justa e si save dove se la pasi die esser anche la justicia. Pero prego
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la tua Signoria renderne tute queste anime le qual sono depredade deli sub-
diti de la Signoria de Venexia dali martolosi vostri e quel che la gracia vostra
fara de questo de me a saver per le littere vostre, azo che sapiemo quelo che
dovemo far. Ex Sibenico 14935, a di V di mazo.

Poledina: Al Magnifico et potente Signor del paese de Cherceg Mustabego,
fradelo honorando. Zuan Canal, Conte e Capitaneo de Sibenico.

Naknadna biljeska: Chopia de [...] da [manda?] a Mustabe sanzacho per
omeni tolti de martolosi.

6. Drugo pismo Musta-bega, hercegovackog sandzakbega, sibenskom knezu
i kapetanu Ivanu Kanalu

Musta-beg se zahvaljuje na primitku soli i ponovo priopéuje da je primio pri-
tuzbu zbog otete djece koju su uhvatili martolozi. Istice da je voljan osloboditi
tu djecu, ali pod uvjetom da Zarko DraZojevi¢ prvo pusti Marka, sina turskog
podanika Vukote Dobrusica, te da se prestane skrivati u mletackom gradu.

Myapomy U IUIEMEHMTOMY M CBAaKe€ 4acTH JOCTOMHOMY M HaMb BEJE Jparomy
U CpbUYaHOMY MpHULTENY, KHe3y W KaleTaHy ImmOeHdYkoMy wiab Mycta Oera,
rocrojiapa 3emiie Xeplerose, MHOTO 37paBrUe M Becelue U MUJIOCTh OOXKHUIO Ja
MIPUMH Ballla IpUb3aHb. A TIOTOMB, IIITO € Ballla MPUb3aHb ITOCIIaia COJIH 10 BallleMb
Biacrennunhy [Topy, Ha ToMe Bene 1yOuMo, 3aXBajiamMo. A IITO HU OHelIe mucam 3a
HEKOIO JIeIly IITO CYy MapToJIo3e opoO[u]imu npehp Kako e Jomia KHATa /b Ballle
MpUb3HMU, 32 JBOE JEIE TAKO CMO MU WHYH JIEITy U YCTaBUJIH, KaJie Tohe oTallb HUXb
Jla UXb ITyCTUMO. AJTM MU Bally MpHla3aH MOJIUMO: TaMO Cy YXBaTHUJIH MapTOJI03€
BoeBo/ie JKapka ciryra napesa, cuna Bykore Jlo6pymha, Mapka, a XKapko ctoun y
BallleMb I'pajly ¥ CIIYKH TOCIojie OHEeTa4Kou. 3aTou mb Kouie € JKapko Bamib ciyra
He TpeOye Ja XxBara napese cepomaxe. Hera Bu mycrete, a Mu heMo @By# jieiy Kob
cy y Hack. U kaga mycture Bu JyOpymmha, Tako hemo mu feny, epe Hue Tpede na
e mehy Hamu mipey3amb 3a Maiy padory. U bor Bu Becenu.

Poledina: Myapomy u mii[eMeHH|TOMY U CBaKe 4acTH JOCTOMH[OMY U] HAMb BEJiE
JparomMy mpubT[eny, K|He3y U KaneTaHy MHOeHIKO[ MY ].

Naknadna biljeska: Recepta a di 21 mazo dal sanzacho Musta bego per ser
Fiorio Tauelic pro puti tolti 1495.
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7. Trece pismo Musta-bega, hercegovackog sandzakbega, sibenskom knezu
i kapetanu Ivanu Kanalu

Musta-beg priopcuje da je preko mletackog povjerenika Bozica primio pisma
o djeci porobljenoj od martoloza i jo$ jednom ponovio da Ce ih osloboditi ako
se pusti sin Vukote Dobrusica, kojeg je oteo Tvrtko Nemicié, Covijek Zarka
Drazojevica, koji je sada u mletackoj sluzbi. Musta-beg optuzuje Sibenskog
kneza da govori neistinu kada kaze da se Zarko ne krije kod njih i prijeti da
Ce poceti plijeniti ne samo djecu, nego i druge ljude, ako se bude postupalo
suprotno sporazumima izmedu Mlecana i Turaka.

[TnemMeHUTOMY ¥ MYZAPOMY U Y CBEMb [IOYTOBAHOMY M HaMb JparoMy MpHbTeEIy,
Yysany Kanany (!), kHe3y U kanerany mubeHnukomy oab Mycta 6[e]ra, rocriojapa
3emJiie Xeplerose, NOKJIOHb M 3ApaBHe J1a UMaTe. A IOTOMb, /1a BU € Ha 3HAaHHUE:
JUCTEe MPUMHUXb KOoee MU mucaxoTe mo boxwuhy, ciy3ue BameMb, U pa3yMuexb
LITO MM MHCax0Te U WITO MU Ouexore Hapyumiu o boxxuhy unnehs Hekoe nure,
roBopelie /1a BaMb 10 BpaTHMb IITO ¢y MapTosiocue nopoomtmiu (!). (DBaken pueun
BU C KOMEMa OYMMa Ka MeHe rocuiare sehe camb BaMb U IIPbBM MIIOBOPU®. AKO
Ou Ouila Tam AMIA y HACh, K€ Jla BH ITyCTUTE CIYTY TOCIIOAMHA 11apa, chHa Bykote
HoOpymmuha, xora e yxBatuw TBbpTKO Hemuunhs, ciyra XKapkoBs, 3 ApyXKHHOM
u caja e y ciayre Bamera JKapka [paxyesuha (!). A Bu roBopute y Bach ra HUe,
a MU 100p® 3HaAMO /a e y Bachk u Bymera (!) ciyre, a Hehere ra myctutu. Tou
e yxBaheHb [yMbPHBB| LIapeBe  3eMJIME, a BU MEHE brOBapaTe: 3aTOU MU HE
31amo. IlpamanTe gyxna u rocrnose OHETayke, a HEE HaMb. 3aTO MOCUJIATE HU K
Y1y HIKOMY ApyroMy ®Jb KeJa ce Moxxke Mehy HaMu yuYuHHTE MpaB/ia. 3aTOH B
MBYH KHUTY IHIIEMb J1a BU LAPeBa CIyry IIyCTUTE, a y Hach ako OyJe Koe podue
3alITo NHmeTe XohemMo ra MyCTUTH U Y BH, 1A TAKO® MUIIEMb: IyCTUTE M€ TOTau
ciyry napesa. Epe ako ra He OucTe IMyCTHIIM, Aa 3HATE yXBAaTHUT Ny ®Ib Bach He
HCT® Uy, HET® U TaKe JyH, Kako ce he y3HaTu 1 y Balle rocro/ie Baiie YnHeHHe
KaKO YMHHUTE LITO HUE 3aKOHb. [Me caBp MaBb] nopyuuw no boxuhy, Heka MU K®
peun xohe Bu kazatu. U B[o]r Bu y3moxu. AM[u |Hb.

Poledina: TTnemenuromy u M[yapym]y (!) 1 y cBeMy MHOrOYTOBaHOMY [KH]e3y u
KareTaHy MMOeHU[YKoM |y Ja ce Ja.

Naknadna biljeska: Recepta adi [...] 'ultima di luio da Musta be sanzacho
che [...] per mano da Sarcho.
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CyYriLLIC CORRESPONDENCE BETWEEN THE OTTOMAN GOVERNORS OF
HERZEGOVINA AND THE VENETIAN ADMINISTRATORS OF SIBENIK
AT THE END OF THE 15TH CENTURY

Abstract

The paper provides basic historical and philological data from the
newly found letters written in the spring and summer of 1495 and be-
longing to the correspondence between the Venetian count and captain of
Sibenik, Giovanni Canal, on the one hand, and the Ottoman governors of
Herzegovina (sanjakbey Mustafa and his subordinate, voivode Hiiseyin of
Mostar) on the other. The documents were found in Canal’s personal archive
in the Procuratori di San Marco series of the Venetian State Archives. The
letters of the Turkish officials were written in Cyrillic, in the Slavic langu-
age (Stokavian with a jekavian-ekavian reflex), and some translations into
late 15th-century Italian have also been preserved. Two letters from Count
Giovanni Canal, which were sent to Herzegovina, were also written in Slavic
or translated into Slavic based on Italian copies. All letters bear witness to
cases of the abduction of Christians by the Ottoman auxiliary troops of
martolos or by Zarko Drazojevié, voivode of Poljica in the service of Venice.
The negotiations for the release of the abductees are also an important topic
and were conducted by the Venetian emissaries Florio Taveli¢ and a certain
Bozié. The positions of the two negotiating partners were at times quite
contradictory. Mustafa-bey and Duke Hiuseyin insisted on the release of
one of their own subjects and claimed that the abducted men were Croats,
Hungarian men, and not Venetian subjects. On the other hand, Canal and
his representatives regarded the abductees as their subjects, which testifies
to the permeability of the borderline. The letters are an important testimony
to the political, social and military history as well as methods of diplomatic
correspondence on the southern Croatian-Dalmatian border region at the
end of the 15th century. The work also contains an integral edition of these
diplomatic letters.

KeywoRrDS: Giovanni (Zuan) Canal, Mustafa-bey of Herzegovina, Voivode
Hiiseyin of Mostar, Sibenik, Herzegovina, Cyrillic script, diplomatic corres-
pondence, 15th century
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